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Pregledni rad

ALEKSANDAR MATKOVIG

O SPEKULATIVNOM REALIZMU

U tekstu se prikazuju osnovni stavovi spekulativnog realizma, kao i razvoj autora koji
su doprineli njegovom stvaranju. Pocevsi od konferencije na Univerzitetu Goldsmits
2007. godine, novi realizam je udario temelje nastojanju da se ponovo otvori
mogucnost misljenja stvarnosti po sebi. Tu su se sastali ¢etiri mislioca koji ¢e obliko-
vati njegov dalji razvoj: Rej Brasije, Kenten Mejasu, Grejem Harman i Jan Hamilton
Grant. Uprkos razli¢itosti njihovih projekata, re¢ je o pravcu koji cilja da premosti jaz
izmedu analiticke i kontinentalne filozofije, i ¢ija se osnova sastoji u kritici korela-
cionizma, u pogledu ucenja da je nemoguce izaci iz kruga misljenja i bica. U tekstu se
trasiraju nacini na koji se ova kritika ostvarila kod pomenutih autora, kao i prospekti
u kojima ona otvara moguénost daljeg razvoja novog realizma.

Kljucne reci: Brasije, Grant, Harman, korelacija, Mejasu, realizam, spekulativni
realizam.

Ime spekulativnog realizma prati jedna nedorecenost: dok se sinteza spe-
kulacije i realizma pojavljuje kao kontrast realistickoj struji misljenja, sam
naziv nastaje tek na rubu projekta koji oznacava. Ime koje je 2007. Rej Bra-
sije upotrebio kao zajednicki oznacitelj za nekoliko bliskih projekata, sma-
tralo se pukim nazivom koji pokriva nesamerljive razlike. Medutim, upravo
u tom imenu i jeste sustinska novina ovog projekta. U imenu spekulativnog
realizma krije se nastojanje da se pokaze mogu¢nost misljenja stvarnosti po
sebi.

Spekulativni realizam je nastao 2007. u Londonu, na skupu odrzanom
na Univerzitetu Goldsmit. Predlozak ove konferencije bili su radovi Ken-
tena Mejasua, Reja Brasijea, Grejema Harmana i ljana Hamiltona Granta.
Ujedno, bila je to jedina prilika u kojoj su se ova cetvorica teoreti¢ara nasla
zajedno i ucestvovala u javnoj raspravi, iako se njihova dela prepli¢u na raz-
licite nacine. Tekst sa ovoga skupa, ukljucujudi i diskusije, preveden je u celi-
ni. Ono $to spaja reCene teorijske perspektive jeste zajednicki epistemoloski
poduhvat koji nije iskljuciv i koji se ne nalazi ni sa jedne strane podele na
kontinentalnu i analiticku filozofiju. Naprotiv, snaga spekulativnog realizma
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je u njegovom Sirokom i vi$eslojnom teorijskom opsegu, u tome $to isti-
Ce potrebu za konceptualnom produkcijom nasuprot komentatorskom stilu
misljenja i takozvanoj ,citatologiji’, te u tome $to propituje osnovne kate-
gorije savremene kontinentalne i analiticke filozofije. U tom smislu, korene
novog realizma mozemo pronaci u njegovom dijalogu sa misliocima poput
Kanta, Selinga, Huserla, Hajdegera, te Vajtheda, Cer¢landovih i Lariela, sve
do Levinasa, Latura, Zubirija, Deleza, Badjua i tako dalje. Ali $ta je zapra-
vo spekulativni realizam? Ukoliko bismo pokusali da govorimo o zajednic-
kim nastojanjima ¢etvorice autora, morali bismo da uzmemo u obzir nacin
na koji se njihovi teorijski napori, uprkos razlikama, medusobno prepli¢u
kada je re¢ o ispitivanju uslova mogucnosti misljenja stvarnosti nezavisne
od samog misljenja.

Srz celokupnog poduhvata zasniva se na onome $to Kenten Mejasu,
teoreti¢ar na koga se uglavnom oslanjaju projekti ostalih spekulativnih
realista, naziva korelacionizmom. Korelacionizam predstavlja glavnu tacku
napada realista — on oznacava stanoviste prema kojem je nemoguce govoriti
o bilo kakvoj stvarnosti koja bi bila izvan misljenja, i nije moguce nista reci
ni o kakvom apsolutu buduci da se on moze smatrati posledicom misljenja
koje ga postavlja. Drugacije receno, prema Mejasuu, korelacionizam sazi-
ma istorijske prigovore svakom realizmu u jednu logicku formu po kojoj
je nemoguce izbeci korelaciju misljenja i bi¢a. Struktura Mejasuovih argu-
menata dovodi u pitanje samu korelaciju. Re¢ je o radikalnoj subjektivaciji
antirealizma: prema korelacionizmu nijedna realisticka teza ne moze imati
nikakav znacaj, posto se ne moze probiti iz korelacionistickog kruga. A u
korelacionisticki krug realizam zapada jer nastoji da istovremeno postavi
i misljenje i ono $to je nezavisno od njega, ¢ime zapada u protivrec¢nost.
Ukratko, protivrecnost je u tome da se misli ono nemisljeno. Medutim,
protiv ovakvog stanovi$ta Mejasu pruza niz slozenih protivargumenata
koji ciljaju najpre na to da se pokazu slabosti u samom korelacionizmu: da
se korelacija, iako podriva mogucnost govora o apsolutu, i sama ispostavlja
kao apsolutna, budu¢i da tvrdi da sve $to se moze misliti jeste samo korela-
cija. Potom, budu¢i da korelacija zapada u protivre¢nost, pokazuje se da je
nemoguce misliti samu korelaciju kao nuznu, ve¢ samo kao kontingentnu.
Otuda sledi i ogroman teorijski rad kojim je Mejasu tematizovao osnovno
ishodiste onoga $to naziva spekulativni materijalizam, kao i osnovni pojam
na kojem on pociva: apsolutnu nuznost same kontingencije. Na taj nacin se
na osnovu principa neprotivre¢nosti i dovoljnog razloga, prema Mejasuu,
spekulativno otvaraju moguc¢nosti le Grand Dehors, da upotrebimo njegov
izraz, Velike Spoljasnjosti spekulativnog materijalizma — postojanje mate-
rijalistickog apsoluta. Znacaj ovakve postavke je u tome $to ponovo otvara
i nacinje probleme za koje se smatralo da su uveliko re§eni. Odazivajuci se
pozivu Alena Badjua - Mejasuovog ucitelja, mislioca dogadaja i kontin-
gencije — da se kao meta preokreta izabere viSe Kant nego Platon, speku-
lativni realizam dovodi u pitanje razliku izmedu prirodnih i subjektivnih
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zakona, razliku koja se zasniva na kritici kantovskog subjekta. Budu¢i da
je jedina nuzna stvar upravo kontingencija, ne postoje nikakvi ve¢ni zako-
ni — njihova relativna temporalna stabilnost nije garant njihove nuzno-
sti. Utoliko se otvara problem vremena - kod Mejasua vreme predstavlja
Surchaos, Nadhaos, kojim se obja$njava nuzna bezrazloznost svih stvari.
Ovde je preveden kratak Mejasuov rad pod nazivom ,Spekulacija, kore-
lacija, metafizika’, u kojem se prikazuje osnovni put kojim se od kritike
korelacionizma stize do tematizacije materijalistickog apsoluta i nuznosti
kontingencije.

Kod Grejema Harmana pitanje vremena dobija bitno drugaciji oblik.
Vreme je veliti metabolein izmedu razli¢itih stanja oruda u Hajdegerovom
smislu; drukéije re¢eno, kod Harmana je re¢ o janusovskoj ontologiji u kojoj
je vreme uvek istovremeno i stasis i ekstaza, razapeto izmedu povrsnosti
bi¢a u odnosu s drugim bi¢ima, s jedne strane, i samog bica kao sklopa svoj-
stava koje je vecito povuceno, koje je u vecitoj senci, s druge strane. Sto-
ga ¢e i Harman govoriti o okazionalizmu i problemu ,,namesnicke” uzro¢-
nosti, dok u Mejasuovom sistemu uzro¢nost u potpunosti nestaje. U oba
slucaja nomos se povlaci pred hronoloskom moc¢i kontingencije, a problem
uzrocnosti dobija pretezno negativan predznak. U tom smislu spekulativni
realizam rehabilituje probleme konceptualizacije i ponovo postavlja pitanje
odnosa predstavljanja i onog Realnog, u okvirima u kojima Kant nije visa
dominantna pozadina. U slu¢aju Harmana koji dolazi iz fenomenoloske
tradicije (Huserl, Levinas, Hajdeger itd.) ovaj problem se razvija na naiz-
gled radikalno antifenomenoloski nacin - o svesti se govori kao o objektu.
Medutim, iako se u filozofiji usmerenoj ka objektu primat fenomenoloske
svesti gubi i nestaje, on se ne ukida, nego predstavlja samo deo fenomeno-
loske ontologije koja se zasniva na sudelovanju objekata. Objekat u Har-
manovom smislu ima $irok spektar znacenja: re¢ je o onome $to on naziva
flat ontology, ravnom ontologijom objekata, u kojoj svako bice predstavlja
objekt s vlastitim svojstvima koja se nikada ne iscrpljuju u njegovim odnosi-
ma s drugim objektima. Upravo je Realno ono $to ostaje van svakog odnosa,
§to ostaje bez ikakvog efekta. U tom smislu je interesantno i pitanje relacio-
nizma: prema Harmanu i sam odnos izmedu objekata nije nikada definiti-
van, nego predstavlja jos jedan objekt. Time se ne daje nikakva metafizicka
privilegija nekoj odredenoj vrsti objekta, ve¢ se fokus premesta na nacin na
koji oni postoje izvan razlike za nas i po sebi. Svet predstavlja totalnost obje-
kata u kojem primat nema niko. Stoga je svoje uloge morala da se odrekne
klju¢na hajdegerovska figura — sam Dasein. U ovom izboru prevedeno je
poglavlje iz klju¢ne Harmanove knjige Tool-Being.

Tre¢i ucesnik konferencije je Rej Brasije. Iako se njegovo stanoviste
menjalo od afirmacije spekulativnog realizma do sve veceg udaljavanja od
njega, tekst koji je ovde preveden prikazuje osnovne motive njegovog sta-
novista zapocetog u knjizi Nihil Unbound. On razraduje odnos filozofije i
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nauke, kritikuje neurofilozofiju i, $to je najbitnije, razvija nihilizam i pro-
blem ¢ovekovog samorazumevanja. Brasije opisuje svoj projekat kao nasta-
vak prosvetiteljstva, kao pokusaj da se prirodna istorija razdvoji od kultu-
re kako bi se doslo do onog Realnog. Nihilizam je nuzna posledica ovako
postavljenog projekta i u njemu postoje mogucnosti za nekorelacionisticku
spekulaciju, onu koja se nalazi izvan razlike empirijsko-transcendentalno,
budu¢i da je ono Realno indiferentno prema modusima iskustva. U tom
smislu kod Brasijea se nihilizam prikazuje kroz naucni razvitak koji nuzno
podjarmljuje sliku $to je covek ima sam o sebi na osnovu smisla i predstave.
Svrha govora o nihilizmu jeste u tome da se ta predstava dovede u pitanje, te
otuda Brasije tematizuje i Selarsovo razlikovanje nau¢ne i manifestne slike
¢oveka kako bi, potom, razgradio manifestnu sliku oslanjajuci se na kon-
ceptualne (ne)mogucnosti njene reprezentacije. Ovde smo ukljucili prvo
poglavlje pomenute knjige Nihil Unbound, koja pocinje kritikom ljudskog
samorazumevanja.

Cetvrti mislilac koji je uticao na formiranje spekulativnog realizma je
Jjan Hamilton Grant. Re¢ je o teoreti¢aru ¢iji je rad usredsreden na Selinga.
S jedne strane, Grant prikazuje Naturphilosophie ne kao fazu ve¢ kao osnovu
Selingovog misljenja, dok je, s druge strane, re¢ o ¢itanju Selinga sa aspekta
materijalizma i delezovskog vitalizma. Stoga klju¢ni potez predstavlja pro-
dubljivanje odnosa izmedu prirode, kao onoga $to proizvodi, i njenih pro-
izvoda, od kojih je za realisticka stanovista najbitnija svest. Prema Grantu,
kod Selinga se sile prirode, buduéi da su ontoloski jedinstvene, mogu raz-
luciti tek epistemoloski. Njihovo razlikovanje moguce je u misljenju isklju-
¢ivo ukoliko ono samo opstoji u zavisnosti od njih; njihova diferencijacija
je primordijalna, a ne derivativna, jer se razlikovanje sprovodi u svesti, a
ne od svesti. Ovo je moguce dokazati samo ukoliko se pokaze da materija
nije inertna, odnosno ukoliko se ocrta geneza odnosa svesti i materije kod
Selinga. Stoga ovde nije re¢ o tome da se pokaze kako su granice transcen-
dentalnog misljenja logicke i apstraktne, ve¢ se one kod Selinga postavljaju
i u sferu fizickog - rec je o fizickoj transcendentalnosti. U temat smo uvrstili
odeljak iz Grantove knjige Philosophies of Nature After Schelling, u kom se
obraduje odnos znanja i bi¢a kod Selinga. Ili, re¢ima samoga Selinga: ,,Ono
$to misli u meni, izvan mene je.”

Spekulativhom realizmu je svojstvena i sasvim druk¢ija geografija misli-
laca; viSe nije re¢ o vremenski i prostorno bliskim krugovima ljudi ili $ko-
lama, ve¢ o elektronskoj umrezenosti. Na rasprostranjenost spekulativhog
realizma unutar obrazovnih institucija i izvan njih umnogome je uticao filo-
zofski networking u raznim varijantama. Vazno je ista¢i da se broj i sadrzaj
debata mogu objasniti i ¢injenicom da je mnostvo radova na koje one upu-
¢uju izdato pod creative commons licencom koja ne ogranicava raspodelu.
Dalje, upravo iz ovih diskusija nastala je Citava intelektualna infrastruktura
koja se i dalje razvija. Tu, pre svega, mislimo na ¢asopise poput Collapse, Pli,
Speculations, zbornik radova The Speculative Turn itd., dok je na nasim pro-
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storima o njima nedavno pisao Quorum iz Hrvatske!. Takode, ve¢ina raspra-
va odigrala se u tzv. blogosferi. To su blogovi poput: k-punk, An und fiir sich,
Larval Subjects, Deontologistics, potom blog Object-Oriented Philosophy, koji
ureduje sam Harman, potom Naught Thought - i narocito Speculative Heresy,
internet stranica koja predstavlja klju¢no mesto na kojem se mogu naci elek-
tronski dostupni gotovo svi bitniji tekstovi koji se odnose na spekulativni
realizam. Ovde je re¢ o radovima i diskusijama, koje su od klju¢ne vaznosti
uzevsi u obzir heterodoksnu prirodu spekulativnog realizma. Vi$eslojna pri-
roda novog realizma ogleda se i u recepciji njegovih ideja. Ona ve¢ uveliko
te¢e ne samo izvan akademskih krugova, nego i izvan filozofije uopste - u
arhitekturalnim, pozori$nim, kustoskim, teoloskim itd. krugovima. Jasno je
da razvoj realistickog stanovista nije tekao uravnotezeno, niti bez medusob-
nih protivre¢nosti, poput distanciranja Brasijea i Mejasua od imena spekula-
tivni realizam. RazilaZenja bi, medutim, valjalo razumeti pre kao svojevrsno
restrukturiranje nego kao raspad. Novi realizam danas je ve¢ uveliko preva-
zi$ao svoju Cetvorostruku autorsku strukturu koja se okupila pod tim ime-
nom - s jedne strane, Harman razvija vlastitu ontologiju koju su dalje razra-
divali filozofi poput Levija Brajana, Timotija Mortona, Ijana Bogosta i drugi,
dok se Brasije okrenuo analitickoj filozofiji i ukljucio se u struju kojoj pripa-
da i mlada generacija mislilaca poput Pita Volfendejla. Ovim je ve¢ otvorena
mogucnost da se ozbiljno shvati govor o prognozi nove, ,,druge faze“ speku-
lativnog realizma, koja je zasad tek u zacetku i koja ¢eka recepciju.

Aleksandar Matkovié
ON SPECULATIVE REALISM

Summary

The article presents the basic premises of speculative realism, as well as the development
of the authors who contributed to its creation. Beginning with the Goldsmiths confer-
ence in 2007, the new realism laid the foundation of an effort to re-open the possibility
of thinking of reality in itself. This was the point of gathering for four thinkers who will
shape its future development: Ray Brassier, Quentin Meillassoux, Graham Harman and
TIain Hamilton Grant. Despite the diversity of their projects, they converge in an effort to
criticize correlationism, the doctrine which states that it is impossible to break the circle
of thinking and being, simultaneously bridging the gap between analytic and continen-
tal philosophy. The article traces the ways in which this criticism was made by the men-
tioned authors, as well as prospects in which it opens up the possibility of further devel-
opment of the new realism.

Key words: Brassier, Grant, Harman, correlation, Meillassoux, realism, speculative
realism.

1 Korisno je pomenuti da su ovde na hrvatskom dostupni prevodi slede¢ih tek-
stova: Ray Brassier, ,,Likvidirati ¢ovjeka jednom zauvijek®, Quentin Meillassoux, ,,Zalo-
vanje u dolasku, bog u dolasku®, te intervju — Graham Harman, ,,UZasi realizma®, u:
Quorumu, godina XXVI, br. 5-6/2010. Takode, u pripremi je i prevod Mejasuove knji-
ge Apreés la finitude.

13



